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大学教育的“饼”越摊越大，教育质量被指日益下滑

高校把学生抢来后，对他们用心培养了吗？
7月上旬，大学考试季，一个本属于收获的季节，但对北京一所211高校的学生杨柯来说，她所收

获的却是一个大问号——大学究竟能教给我们什么？

回顾过去一个学期的学习，杨柯感到“十分失望”。专业课上，老师讲课照本宣科，授课内容乏味，提不起学生的

任何兴趣，课下师生也基本没什么交流，等等。近日，她将这些失望写了出来，并用电子邮件的形式发给编辑部。

这并不是一个新问题。随着大学教育的“饼”越摊越大，大学教育质量下滑问题日益突出。然

而，中国青年报记者采访发现，尽管推动高等教育内涵式发展已经成为教育界的共识，但现实是，部

分大学的本科教育质量问题并未得到根本改善。

杨柯的不满，首先源于一种

“剪刀差”心理。

她所在的高校，是教育部直属

高校，其主流优势学科是经济类专

业，而杨柯所学的新闻专业，因为刚

开了5年，又和经济类专业没有直

接关系，自然就沦为弱势专业。

更为重要的是，她发现，以

她和班里其他同学的高考成绩，

上一所同等层次的高校，并非难

事，而其他高校的传媒专业，无

论是设立的时间，还是师资队

伍，都有明显的优势。

无独有偶。刘岩本科曾就读

于东北某理工科院校，学的是法学

专业，很明显，也是学校里的弱势专

业。刚入校时，对于学校里那些理

工科专业的学生，刘岩颇为羡慕

——他们的学生基数大、声势也

大，且有众多“大牛”的老师，带着学

生做项目和研究，而刘岩所处的学

院，则有一种高校里“冷宫”的味道。

为了谋求更好的发展，刘岩

选择考研（课程），她来到了华中某

985高校。这一次，不同于高考，

刘岩选择的是好学校里的好专业。

两所学校的差距十分明显，

仅以师资力量为例，华中这所高

校的法学院现有教师 100 人，其

中教授 55 人，副教授 32 人，而东

北某理工科院校的法学院，仅有

专职教师 24 名，其中教授 5 名、

副教授12名、讲师7名。

好学校里的差专业

在不少人看来，这是一个关乎

选择好学校还是好专业的问题。

南京大学一位年轻教授告诉记

者，在高考填报志愿的时间段，不少

人向他咨询，他给的建议是，选大学

比选专业更重要，理由是，现在的本

科教育与其说是专业教育，不如说

是高等的通识教育。本科专业与未

来职业生涯所从事行业之间的相关

性不断弱化，而大学的品牌、品位对

学生的眼界与视野有很大影响。

包括刘岩在内的不少学生，的

确是循着这种思路，选择了“好大

学”，但他们猜中了开头，却没猜中

结局——进好大学的同时，掉进了

“差专业”里。

北京一所财贸类大学的学生

李森告诉记者，他所在的中文专

业，不少学生都是在高考时被调剂

过来的，有的同学寄希望于大二时

转专业，有的则接受现实，准备沉

浸在文学熏陶之中，但好不容易培

养起的兴趣火苗，却时常被浇灭。

李森说，中文系的专业课时不

断被压缩，更多的时间被放在了学

校主流的英语、数学、经管等课程上

来。“学中文，为什么还要学数学和

经济？”李森把意见反映给校方后，

得到的答复是：“学那么多中文课程

没什么用，英语学习更加重要”。

“这都是扩招害的！”在接受中

国青年报记者采访时，中国人民大

学新闻学院一位副教授说，大学的

迅速膨胀，让身体走在了灵魂的前

面，高校的硬件设施可能搭建了起

来，但包括师资、专业课程等在内

的软功夫尚没有练好，在这种情况

下，盲目的招生，从某种程度上来

说，就是对学生的不负责任。

他曾经听到一些说法，认为这

是发展中的问题，但在他看来，扩招

后的新专业，总要有学生来上，如果

没有一个严格的“准入门槛”，这些学

生都将不可避免地成为试验品，回

过头砸的依然是高等教育的牌子。

扩招后的新专业，总要有人来上

正如著名学者郑也夫今年年

初在一个论坛上所说：“我们的大

学扩招了7倍，一些高校因为扩招

教学质量急剧下滑，培养的人绝

对不如过去，这绝不是说呼吁教

师们提高敬业态度就能将三本二

本乃至一本的教育水平提高的。”

据中国青年报记者的不完全

统计，在1999年之后，教育部75

所直属高校中不少加入了扩招大

军。这些新开设的专业，有的属

“混搭”，将学校优势学科与人文、

社会、语言类学科“混搭”，例如医

科类大学的医学英语，外语（课

程）外贸类大学的英语新闻，财经

类大学的财经新闻等，有的则纯

属跟风，开设一些学校原本不具

有师资力量的热门专业，这里面

以一些理工科院校开设法律、经

济等专业为甚。

在这新开设的专业中，记者

发现，其专业教师在学校教师队

伍中占比不高，处在1%至5%的

区间里，教授更是属于这些“人烟

稀少”专业里的“稀有品种”。相

应的，专业的教研室数量少，由于

成立年份较短，这些专业的研究

团队尚未成型，不少院系主要依

托学校原有的相关学科力量发

展，对应的硕士点、博士点也没有

建立起来。

这样的局面，可能会随着时

间的推移有所改观，但也逃不出

“马太效应”的规律，这是西南一

所211高校老师王晨阳（化名）的

判断。他告诉中国青年报记者，

和学生的感受一样，在一所大学

的弱势专业领域任教，受到的局

限更多——几乎得不到本领域

的期待和重视。

教育学者熊丙奇告诉中国青

年报记者，当前高等教育的发展

过于强调速度，一味追求规模效

应却没注重内涵。高校新专业设

置应该有一个严密的论证过程，

保证质量和数量的均衡发展。像

国外一样，可以由教师委员会和

学术委员会从各个角度论证是否

合适：比如怎么开，开什么样的课

程，课程由哪些老师来上，如何才

能形成大学自己的特色，是否符

合高校的定位，能否保证质量和

特色，等等。

在熊丙奇看来，目前，学校办

学行政化和功利化现象严重，很

少尊重和听取教师委员会和学术

委员会的意见，更多是行政的力

量拍板决定，这使得决策不够科

学，更糟糕的，还是会从眼下利益

出发来制定人才培养方案。

这让王晨阳联想到最近被曝

光的清华北大争夺状元事件。他

说，这样的掐尖行为，不仅仅出现

在顶级学府，在一些段位相近的

高校间也发生着。每年看着学校

的招生部门，动用大量的财力、物

力，以及抓着包括他本人在内的

教师当苦力，去抢生源，他都会感

慨，高校把学生抢来以后，对他们

究竟怎么样呢？

他说，大学似乎从未认真考

虑过这样一个问题：抢来的学生，

再好，也是高中的产物，作为大学，

究竟有无尽到认真培养的义务？

（应受访人要求，文中学生均

为化名） （据《中国青年报》）

大学可否成为安静的象牙塔


